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Аннотация. Публицистический стиль в российской стилистике за по-
следние пятьдесят лет прошел стремительный и сложный путь развития, 
тесно связанный с революционными изменениями медиа, обусловлива-
ющими экстралингвистическую основу стиля. Становление публици-
стического стиля происходило в 60-х гг. XX в. в рамках функциональной 
стилистики. В это время создана терминологическая система, выделены 
основные подстили и описаны важнейшие жанры публицистического 
стиля. С конца XX – в начале XXI в. теория публицистического стиля 
стала трансформироваться под влиянием дискурсивного, дигитального 
и мультимедиального поворотов в лингвистике. Возникли новые жанры, 
подстили, обновилась терминология. Актуальными становятся научные 
дискуссии по вопросам создания интегративной медиастилистики, вклю-
чающей в себя достижения медиалогии, генристики, дискурсологии и 
других областей знания.
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Abstract. Journalistic style over the past fifty years has undergone a rapid 
and complex path of development, closely related to the revolutionary changes 
in media that conditioned the extra-linguistic basis of style. The formation of 
publicist style took place in the sixties of the twentieth century within the 
framework of functional stylistics. At that time a terminological system was 
created, the main sub-styles were identified and the most important genres of 
publication style were described. Since the late twentieth and early twenty-
first centuries, the theory of publicist style began to transform under the influ-
ence of discursive, digital and multimedia turns in linguistics. New genres and 
sub-styles have emerged and terminology has been updated. Current relevant 
issues are the scientific discussions on creation of integrative media-styleism, 
which includes the achievements of mediaology, gender studies, discursology 
and other fields of knowledge.
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Истоки публицистического стиля находятся в древнерусской 
словесности – в «Слове о полку Игореве», в письмах Андрея 
Курбского Ивану Грозному и других дошедших до нас памятниках 
культуры. Публицистичность как будущая черта стиля формиро-
валась в художественной литературе – в так называемых публици-
стических отступлениях автора, например, в «Евгении Онегине» 
А.С. Пушкина, в «Мертвых душах» Н.В. Гоголя и других класси-
ческих произведениях, которые включают в себя авторские отступ-
ления [Иванова, Клушина 2018]. Большую роль в становлении 
публицистического стиля сыграла так называемая литературная 
публицистика – очерки А.П. Чехова, В.А. Гиляровского и других 
известных писателей и журналистов.

Научная теория публицистического стиля в российской стили-
стике стала формироваться в рамках функциональной стилистики, 
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основы которой были заложены академиком В.В. Виноградовым 
[Виноградов 1961; Виноградов 1963], затем развиты и конституи-
рованы в ставшей классической концепции пяти функциональных 
стилей М.Н. Кожиной [Кожина 1968].

В рамках функциональной стилистики на протяжении второй 
половины XX – начала XXI в. были разработаны общие особенно-
сти публицистического стиля, сформулированы подстили публи-
цистического стиля, создана типология публицистических жанров, 
описаны экстралингвистические факторы, влияющие на стиль, 
отмечены базовые функции данного стиля. 

Были выявлены конструктивные принципы публицистическо-
го стиля:

1. Чередование экспрессии и стандарта (В.Г. Костомаров) [Ко-
стомаров 1971; Костомаров 1999].

2. Социальная оценочность (Г.Я. Солганик) [Солганик 2005].
3. Авторская позиция публициста (Л.Г. Кайда) [Кайда 1992].
4. Интенциональность публицистического текста (Н.И. Клу-

шина) и др. [Клушина 2008; Клушина 2018].
Особую роль в описании стилевых закономерностей публици-

стического стиля сыграла монография В.Г. Костомарова «Русский 
язык на газетной полосе» [Костомаров 1971], в которой и был 
сформулирован основной конструктивный принцип газетной 
речи: «чередование экспрессии и стандарта». Этот конструктивный 
принцип сохраняет свое значение и в современной теории публи-
цистического стиля, поскольку он вытекает из двух взаимообу-
словленных функций языка, положенных в основу формирования 
данного стиля, – информативной и воздействующей. Взаимодей-
ствие данных функций реализуется также в концепции подстилей 
публицистического стиля. В зависимости от преобладания в тек-
стах массовой коммуникации либо экспрессии, либо стандарта 
выделяются информационный и собственно публицистический 
подстили.

Ведущими центрами изучения стиля массовой коммуникации 
в конце XX столетия стали факультеты журналистики российских 
университетов: МГУ имени М.В. Ломоносова, СПбГУ, РГГУ, Бел-
городского, Уральского, Омского и Томского университетов. 

Таким образом, к началу XXI столетия в российской стилисти-
ке была сформирована целостная теория публицистического стиля 
и выработана его терминосистема. Кроме того, были разработаны 
такие частные области стиля, как газетная, телевизионная и ра-
дийная речь. И если газетно-журнальному подстилю в качестве 
эмпирического материала для целостных концепций медиа были 
посвящены многие монографические труды российских стилистов 
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[Дускаева 2004; Чепкина 2000; Чернышова 2007]1, то звучащая 
речь была слабо изучена в силу специфики ее производства. Пер-
вое и наиболее значимое исследование телевизионного подстиля 
публицистического стиля получило отражение в книге С.В. Света-
ны «Телевизионная речь» [Светана 1976]. Современное состояние 
телевизионного подстиля публицистического стиля отражено в 
монографии И.А. Вещиковой «Телевизионная речь в аспекте ор-
фоэпии» [Вещикова 2019]. Современное состояние радиоречи опи-
сано в монографии Н.Г. Нестеровой «Современный радиодискурс 
(коммуникативно-прагматический аспект)» [Нестерова 2015]. 
Орфоэпические особенности устно-письменной интернет-ком-
муникации раскрываются в работах С.Ф. Барышевой [Барышева 
2017; Барышева 2020] и др. 

Отдельного рассмотрения заслуживает научный труд ведущих 
российских ученых «Язык СМИ как объект междисциплинарного 
исследования» под редакцией М.Н. Володиной [Язык СМИ 2003]. 
В данной книге представлены социолингвистические, философ-
ские, психолингвистические, собственно стилистические, прагма-
тические и другие аспекты языка СМИ. Язык СМИ получил таким 
образом комплексное научное освещение с позиций различных 
гуманитарных дисциплин, что явилось предвестником дискурсив-
ного поворота в лингвистике и началом зарождения российской 
медиалингвистики.

XXI век ознаменовался новыми вызовами в отечественной 
лингвистике, что привело к расшатыванию сложившейся концеп-
ции публицистического стиля, включая ее терминологический 
аппарат. 

Экстралингвистическая основа стиля претерпела существен-
ные изменения, что сказалось на его терминосистеме. Если в 
советской журналистике бытовала аббревиатура-термин СМИП 
(средства массовой информации и пропаганды), то под влиянием 
трансформаций, произошедших в постсоветской журналистике, 
этот термин был откорректирован как СМИ (средства массовой 
информации). В медиалогии к данному термину появился целый 
синонимический ряд: СМИ – СМК – массмедиа. Поэтому законо-
мерно, что основной термин, который лег в название стиля, также 
претерпел изменения вслед за общественно-политическими и 
технологическими трансформациями СМИ: газетно-публицисти-

1 См. также учебные издания: Басовская Е.Н. Стилистика и литера-
турное редактирование. М.: Изд-во Ипполитова, 2018; Васильева А.Н. 
Газетно-публицистический стиль речи: Курс лекций по стилистике рус-
ского языка. М.: Русский язык, 1982; и др.
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ческий стиль – публицистический стиль – стиль массовой комму-
никации (СМК) – медийный стиль – медиастиль.

Историю трансформаций термина «публицистический стиль» 
рассматривает Е.Н. Басовская, связывая ее с процессами деидео-
логизации в постсоветской науке [Басовская 2022]. Нельзя также 
исключать влияние медиалогии на обновление терминологии в 
соответствии с активным вхождением в научный обиход цент- 
рального ее термина – массмедиа, или медиа. Свою роль играет и 
языковая мода. В итоге можно констатировать, что в современной 
медиастилистике активно используется термин медиастиль с его 
лексико-семантическими вариантами: стиль массмедиа, медийный 
стиль, массмедийный стиль и его коррелят – публицистический 
стиль. 

Концепция подстилей также требует уточнения с учетом тех-
нологической стороны (каналов передачи информации) и с учетом 
содержательной стороны (особенностей контента) стиля, а также 
его жанровой структуры. Это так называемое технологическое 
направление в развитии публицистического стиля.

По мере возникновения новых технологий и каналов передачи 
информации внутри публицистического стиля формируются такие 
важнейшие «технологические» подстили, как газетный, телеви-
зионный, радийный, интернет-подстиль. Прототипическим для 
всех этих подстилей является газетный подстиль, именно он соот-
ветствовал первичным задачам журналистики – информированию 
читательской аудитории о новых событиях в жизни общества.

Еще одно направление развития публицистического стиля 
в XXI в. является по своей сути семантико-стилистическим. В кон-
це ХХ в. в зависимости от доминирования информационной или 
воздействующей функции языка различались информационный 
(новостной) и публицистический (включая блогинг) подстили. На 
современном этапе развитие получает развлекательная функция, 
которая способствует формированию особого, развлекательного 
подстиля публицистического стиля [Доржиева 2019; Сурикова 
2021]. Дискуссия о самостоятельности рекламного, политического 
и интернет-стиля решена в пользу их зависимости от публицисти-
ческого стиля, а следовательно, они также являются его особыми 
подсистемами. Таким образом, сегодня в российской медиастили-
стике стоит задача сформулировать новую концепцию подстилей 
публицистического стиля, который за последние 60 лет своей исто-
рии прошел длительный путь от становления к доминированию в 
современных общественных практиках.

Особое направление в развитии современного публицистиче-
ского стиля мы связываем с категорией образа автора. Традиционно 
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в информационном подстиле образ автора принципиально не 
выражен, в публицистическом подстиле, наоборот, образ автора 
проявляется открыто, в связи с акцентированием авторской миро-
воззренческой позиции. С развитием блогинга как новой формы 
публицистики образ автора-блогера становится центральным, под-
чиняет своему идиостилю все структуры текста и акцентируется 
всеми стилистическими ресурсами языка, вплоть до нелитератур-
ных. Здесь предстоит воссоздать идиостилистику в рамках медиа-
стилистики с опорой на имеющуюся традицию.

Интралингвистическими факторами, повлиявшими на расша-
тывание сложившейся в XX в. концепции публицистики, явились 
научные повороты в лингвистике – прежде всего дискурсивный 
и медийный (медиальный), которые произошли в начале ХХI в., 
когда теория публицистического стиля испытала на себе сильное 
влияние западных дискурсологических концепций и концепций 
медиальных, в частности теории медиадискурса и медиатекста 
[Макклюэн 2003; Ван Дейк 2013; Матисон 2013].

Эти повороты привели к тому, что в конце XX – начале XXI в. 
в российской медиастилистике термины публицистический стиль 
и публицистический текст повсеместно вытеснялись ставшими 
модными терминами медиадискурс и медиатекст, причем без 
их дифференциации и критического осмысления. Только после 
дискуссии о различении стиля и дискурса, организованной про-
фессором С. Гайдой в Опольском университете в 2010 г., в работах 
по стилистике произошло критическое, осознанное размежевание 
дублирующих друг друга терминов стиль и дискурс, что в конеч-
ном итоге обогатило терминосистему медиастилистики, дополнив 
ее понятиями медиадискурс, медиастиль, медиатекст [Дискурс 
и стиль 2014], не совпадающими, а, как уже было отмечено нами, 
коррелирующими по смыслу с традиционными терминами публи-
цистический стиль, публицистический текст.

Дискурсивный поворот привел к развитию в российской 
лингвистике нового направления – медиалингвистики, которая 
предметом своих исследований сделала также публицистический 
текст (или медиатекст, в современной терминологии) и сосредо-
точила свои исследования на изучении медиадискурса, который 
намного шире понятия публицистический стиль (или медиастиль, 
в обновленной терминосистеме современной российской медиа-
стилистики). Медиадискурс мы определяем как целые формации 
медиатекстов, профилированные по разным основаниям: по теме 
(предвыборный дискурс), по хронотопу (дискурс перестройки), 
по стилистической тональности (юмористический дискурс), по 
стилю (научный дискурс), по жанру (новостной дискурс) и т. д. 
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В западных дискурсологических науках существуют различные 
концепции медиадискурса. Российской медиалингвистике толь-
ко предстоит выработать собственные подходы к теории медиа-
дискурса. Пока медиадискурс в отечественной научной традиции 
успешно описывается в рамках медиастилистики с помощью ее 
традиционных и новых, интегративных методов анализа медиа-
текстов.

Таким образом, с возникновением медиалингвистики, наряду 
с дальнейшим развитием медиастилистики, в российском научном 
поле образовались два вектора в изучении медиатекста: стилисти-
ческий и медиалингвистический. Назрела необходимость очеред-
ной дискуссии, подобно дискуссии о стиле и дискурсе: что такое 
медиалингвистика и как она соотносится с медиастилистикой, 
поскольку эти два направления имеют один и тот же объект иссле-
дования – медиатекст.

В русле современных стилистических исследований медиа, 
изучающих стилевые и стилистические особенности новых жанров, 
идиостили журналистов и блогеров, дискурсивно-стилистические 
характеристики медиатекстов, связанные с их экстралингвисти-
ческой основой, и т. п., работают Е.Н. Басовская (РГГУ), А.В. Бо-
лотнов (Томский педагогический университет), Е.Г. Малышева 
(Омский университет), О.В. Орлова (Томский университет) и ряд 
других крупных российских ученых.

Медиалингвистическое направление представлено в первую 
очередь именами Т.Г. Добросклонской (МГУ имени М.В. Ломоно-
сова), Л.Р. Дускаевой (СПбГУ), белгородской школой дискурсоло-
гии: М.Ю. Казак, А.В. Полонский, Е.А. Кожемякин (Белгородский 
национальный университет), новгородской школой медиалингви-
стики: Т.Л. Каминская, Т.В. Шмелева (Новгородский университет 
имени Ярослава Мудрого) и др.

С развитием Интернета и новых медиа в лингвистике осуще-
ствился так называемый дигитальный поворот, когда эмпириче-
ским материалом для любого рода филологических исследований 
являются в основном интернет-тексты. Новейшей областью в 
теории публицистического стиля становится интернет-стили-
стика. Дигитальный поворот в российской медиастилистике был 
инициирован монографиями Б. Тошовича «Интернет-стилисти-
ка» [Тошович 2015], «Структура интернет-стилистики» [Тошо-
вич 2018] и получил также отражение в книгах Н.И. Клушиной, 
А.В. Николаевой «Стилистика интернет-текста»2, «Введение 

2 См.: Клушина Н.И., Николаева А.В. Стилистика интернет-текста. М.: 
Эдитус, 2019.
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в интернет-стилистику»3. Издано множество исследований совре-
менной интернет-коммуникации, которые отражают ее жанровую 
структуру, языковые особенности интернет-общения, сетевой 
этикет [Ефремов 2020; Каминская 2021; Клушина, Иванова 2017]. 
Опубликована коллективная монография «Интернет-коммуника-
ция как новая речевая формация» [Интернет-коммуникация 2014], 
защищены докторские диссертации [Болотнов 2016; Горина 2016], 
но все эти исследования языка интернета пока носят разрознен-
ный характер, поэтому перед российской медиастилистикой стоит 
задача обобщить полученные знания и расширить область интер-
нет-стилистики.

Медийный поворот в целом и дигитальный в частности поддер-
живаются мультимедиальным поворотом, отвечающим тенденции к 
визуализации современной медиакоммуникации. Созданию мульти-
медиальной стилистики способствовала коллективная монография 
Стилистической комиссии Международного комитета славистов 
«Мультимедиальная стилистика», обобщившая итоги Международ-
ной конференции, проведенной Стилистической комиссией в Бане 
Луке в 2018 г. [Мултимедијална стилистика 2018] Это перспек-
тивное направление медиастилистики только формируется. Также 
в самом начале своего конституирования находится новая область 
медиастилистики, связанная с ролью алгоритмов, нейросетей и ис-
кусственного интеллекта в производстве роботизированных (гене-
раторских) текстов. Пионерской работой в данной области является 
монография Б. Тошовича «Генераторская лингвистика» [Tosovic 
2018], которая должна послужить толчком к созданию и развитию 
генераторской медиастилистики в российской науке. 

Развитие интернет-технологий и связанных с ними гумани-
тарных рисков побуждает к созданию особой области медиастили-
стики – медийной лингвоэкологии (или экологической медиасти-
литики), которая с опорой на уже созданные основы российской 
лингвоэкологии [Сковородников 2016; Лингвоэкология 2022] 
дополнит интегративную теорию медиастилистики и станет ее гу-
манистическим и аксиологическим вектором развития.

Как видим, российская медиастилистика бурно развивается. 
И перед ней остро встают задачи, требующие выработки обновлен-
ной интегративной теории медиастиля, непротиворечиво включаю-
щей в себя полученные новые знания о медиа. Уже в ближайшем 
будущем предстоит рассмотреть новые экстра- и интралингвистиче-
ские факторы, оказывающие воздействие на медиастиль. Очевидно, 

3 См.: Клушина Н.И., Николаева А.В. Введение в интернет-стилистику. 
М.: Флинта, 2020.
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с развитием блогинга придется создавать область идиостилистики 
в рамках медиастилистики. Необходимо разработать типологию 
медиажанров с учетом расширения и трансформации жанровой 
системы медиа. Важной задачей является более детальное описание 
современного развития подстилей публицистического стиля. Та-
ковыми мы видим перспективы российской медиастилистики.
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